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hsdm{ .:ubsuma ’1{11 17y 121, O%Ecﬂ‘ﬁ{"fld
territorial Napo - Tigre a favor de’los: puet
aislamiento vcﬁuntauf} asi como pmﬁi"‘r er‘l
Hidrocarburifica, Ta prospeccion -0 L"(piﬂéauél’% ‘
dichas 7ONas. Sostiene quer i) Pristen reservas
debido a la amenaza pov pdric del éstado s
L\E’DLL 2P ha solicitado fa creacion de 5 TEseIVas o
puviﬂm H‘ldlg}f‘ﬂ’ts ey pislamiento voluntario, siende una de
tertitorial Napo - Tigre por la cual interponien la’ preserite 8
habitan los Huaorani, Pananujuri, Arabaela ¥ ootros. no- identifica
Actualmente la supervivencia de los pueblos indigenas en sHUACion
giglamienito voluntario v contacto inicial vieng. corriendo grave pvh?w ya
que la empresa del Tﬁimiu PERUPETRO, ast como el Ministerio dé Fners
v Minas vienen otorgando lotes para fa exploracion y posterior éxplotacicn B
de hidrovarburos %01}1{? ferritorios v espacios ancestralmente ocupados por
pueblos indigenas en - situacion de aislamiento voluntario. Estos pucblos
VIETIEN %mmfti atropellados en sus derechos a la vida, salud, identidad,
hicnestar, -infegridad cultural v sobre todo a un ambiente adecuado,
c*qmilhtaﬁe y sano para ¢l desarrollo de sus vidas, iii} Fnoese 'L';@rsiidnijﬁ
resguardo] de la nﬂegﬂ*tddd fisica, psfquica y wcultural de los puelios
tm,i;gﬁcnaﬁ; dmaaaiamwﬁtg@ voluntario v con la experiencia ocurrida con fa
efniE Yoral o ‘Nagua a rafz de contactos forzados {proyecto € Camisea), s¢
puede ased HI%\T que’ st se materializara la afectacion a los mencionados
derechos chnstitucionales con o que se creardn una Sevie de problemas
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‘sociales, econdimico v culturales, stendo muy pmﬁﬂ@ gque enel case de que
no se ampare la presente demanda los leve a su extincion izcnm y cultural,
) ugmd(; las empresas pa,{,mim% ingresan-a las zonas donde habitan los
znduwmm A miammﬂtc} volmtario, Eslos opfan por abandorar el ng;ﬂ - as
1o han cm-;m*macie fos milsmos trabajadores de estas empresas, Juienes
afirmart haber encontrade evidencias {machetes, cuchilios, ropa usadal. Las
personas civilizadas no Henen en cuenta el grave riesgo que ponert a lo
indigenas on aislamiento, .ya que al tomar contacto con ellos prec den
transenitit enfermedades que pueden términat acabando con una poblacion

v} La amenaza delus derechos a la vida, salud e integridad cultural de estos
pmblua mLEififww; g5 inthinente puesto que Perupetro v el Ministerio Je
Esncwa Mm;‘sa aan u}nc‘rucndﬁ su Mv;t@nua mw:wm en ammamr la

E_i"!d.igi_?}‘ﬁlh mwafmiég como. se ﬁh&mm ern (_‘f‘§ pmu_ww de spei.m..t,,nm .I\s“
PERUPETRO_CONT_001_2007.  wvi} El otorgamientd, de lates  de
hidrocarburos - en tf}snmrmﬁ indigenas  hahitados por estos. pueblos
delinttivamente \‘U]I‘lt"'t’ﬂ‘t su derm ho colec En:n al terriirio; entendide coma
o] derecho ving ufado con }a C apduddd de la i;(mwmda§ rpdmmﬂ de dirigir,

administrar y aprovechar si lesritorio. 5 Aprovechamiento” de. FCCHISOS

naturales na paede fustificar la valneracion de los derechos fundamentales
de los pueblos indigenas; resulta evidente que ofertar de manera inconsulta
v arbitraria territarios indigenas en aislamiento voluntario para la
realizacion de exploraciém v pm’ma ior explotacion de  hidrocarburos
~congtituye una amenaza ciorta e inminente « sus derechos humanos de la
Cwida, salud, integridad cultural ¥ derecho al territorio. vil} Se debe lener
‘?p}‘fff-zf:-?ﬁ’[e el inmenso perjuicio que viene causando las empresas petroleras
en fas zonas antes citadlas, debido ala gran conlaminacion.en los rios v lagos
de toda la zona, en donde los indigenas no pueden cazar ningan tipe de

0z, POTGIE mdm e encyenlran eontaminados. Fundamenta juridicamente
% 4 i

la demanda invocando la normatividad que seiiala.

“Ofros actuados- Mediante resolucion tres del 07 de agosto del 2{}(38, de
folios 94 v 95 se admite a tramite la demanda y se cotre traslado por ef plazo
de loy. Mediante resolucion nitmero cinco, del 24 de septiembre del 2008, de
folio 404 contesta la Procuraduria Pablica a cargo de los asuntos judiciales
del Ministerio de Energia 'y Minas. Medianie 1f:~soiuumn ntimero ocho, de
fecha 09 de octubre dvl 2008, de folios 736 ¥ 737 se da par absuelto el
traslado defa demanda por parte ¢ de Repsol Exploracion Per, sucursal del
Perd-y por f?dumd& la excepcion de falta de legitimidad para obirar de
- dicha smpregas Mediante tesolucion ndmero nueve, de fecha 13 de octubre
e 2008, de h&fg 790 ¥ 791, se hombra coma litisconsorte necesafio pasivo &
e empresa I *tmbmq Linergia Perit SA. Por resolucion niu mero diez, de

' fm hay ?E} de odkgbre. del 2008, de folio 864, se r@%uciw tener por &pm wamada
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al presente proceso a la empresa Petrobras B nergta Perd. 5S.A. v por
contestada la demanda. Por resolucion nimero once, de fechia 02 de
diciembre del 2008, de follos 873 v 874 se tiene por apersonado al proceso a
la empresa Perupetro SA. vy por contestada Ja demanda. Mediante
resolucion ndmero catorce, de fecha 19 de diciembre de 2008, de folios 997 v
998 se licne por apersonade al presente proceso a la demindada Burlington
Resources Pert Limited, sucursal pervana ¥ por ahsuelto el traslado de T
demanda. Mediante resolucion nimero diecisicte, de fecha 12 de marzo del
2009, de folios 1045 v 1046 se resuelve declarar nulo todo to acluado con
respecto a las empresas Repsol Exploraciones del E*cm S.AA. - Sucursal del
Perd vy DBurlington Resources Perd. Limited, sucurs sal perpana ¢
improcedente la demanda con respecto a las empresas citadas v se separa a
las mismas del presente procese:. \’[edmmt@ resolucion mamero. diecinueve,
de fecha 03 de abril del 2009, de folio 1128 s declara l:‘um{*nuda larac mnda
resolucién niimero diecisiote, Mediante 1@3{}113& ién namd o treinta, de folio
1216, de techa 23 de julio del 2009, ge pane los autosa deqpa( o para
sentericiar, lo que luego de haberse Tlevado 4 cabo él ant:u me oral por parte
de los abogados de Eamemprcma d@mamfada«‘% corfor me%c‘: Ia gﬂm%ianua de
folio 1275 e curnple en este acto, . £ o ' '

FUNDAMENTOS:

1. Bl proceso de amparo procede en defenss: r:iv 1{}9 dm sf{iwo' rec c;rmmfe;q

en fa € cmqtztuuan con e\cs:epcmn del derecho s la libertad {ndividual

v derechos conexes que se encuentran pmtp?ldm por-el habeas

* corpus; o de los derechos. de aceeso a la_informacién yoa L

ezutmiz:‘im"zmrmum‘r Informiativa, qué se encueiitran p;(}tvgf!yfm} por el

habens .data. Asi se desprende del armuff? 200° incisa 2 de la

Constitucion  Politica del” Perd v el 37° del Cadigo Procesal.
Constitucional.

2 la petician de a demﬁndame seresume Emw amente en fue ol
Ministerio de Energia v Minas, Perapetro S.A. v las demds empresas
emplazadas procedan a excluif de los. proyectos de exploracidn v
posterior mpimm ion hidrocarburifica de los lotes de hidiocarburos
104, 117 v 121 establecidos en la propuesta de fa reserva territorial
?\Fa;m ~ Thgre a favor de los pueblos indigenas en situacion de
aislamienth %czhmimm y prohibir en el future toda actividad
mlmi_ afr t}tnfff eny dichas zonas, ia p} Q‘»p{*’{“t‘!ﬁ‘!*& O t}}.pimduﬁﬁ, ¥ 50

¥

',ﬂ__,‘-f"”‘m” \L*\A“h ; e a0 !;T'-‘ i i

ST T AR A .

i i iZEz}’zf RN >
Bl TR ipsiesg i

Fhey. rr‘m {Mzrﬁan thapmmﬁ

m&ﬂﬁana Juhiz =1
Srange uzgede Gl de Maynas

Arpren




o

6.

Conforme al articulo 66° de nuestra Carka Magna los recursos
naturales, renovables v no renovables, son patrimopio de la Nacj [{3;}
El Estado es soberano en su aprovechamiento. Por ley orgdnica se
fijan las condiciones de su utilizacion. ¥ de su otorgamiento a
particulares. La concesion ﬂmma a sutitular un derecho real, sujeto a
dicha norema legal. Bl articulo 62¢ de la Comstitucion Politica del Per
establece que fa Ilhc*rtad de r::{:mhatar garantiza que las partes pueden

pactar vilidamente segin las normas v igentes al tiempo del contrato.
Los términes Lt\mtmuuaicﬂs no pueden ser modificados por feves u
ofras disposiciones de cualquier clase. Los conflictos dorivades de fa
relacion contractual sélo se solucionan en la vig arbitral o o o
judicial, segan los mecanismos de proteccion provistos en ef contrato

o contempladosen la ley.

b el presente caso la demandante sefala que la c%»:ﬂn‘mm%ada Pereneo
Perd. Limited sucursal del Perd y Perupetro S A, seencueniran

realizando athvu ades hidrocarburificas er of byrritorio de los pueblos

indigenas en blhimuﬂ deraislamientd’ voluntariey que, habitan en la
eona de reserva territorial Napof - Tigre. Aduce gque  dichas
opetaciones atentan contra la wvida, la paz, la tranguilidad, Ia
propiedad, la integridad cultaral, la posesion ancestral, la salud, a un
ambiente sano v equilibrado de esas personas. Adjunta para ello
coma medio pmb&im’rf} el mapa en copia simple de ubiaa( ion de las
reservas territoriales v propuestas de reservas terriloriales a favor ce
los pueblos indigenas en aislamiento voluntario de folin 08, repetidaa
folio 77 y el oficio mdltiple igualmente en copia simple N 086-2006-
O R UT{P& L/OALO06G del 09 rjp noviembre de 2006, de folio (0%,

Ea Constitucion I’c:@ilhm del Estado admite la posibilidad de iniciar
procesos de ampara contia actos futuros (amenazas de vielacion de
un derecho). Sin embargo eska accion constitucional no procede:

cemira cualquier acto Future o mminente, es necesario que la amenaza

seacprobada, clerta v ¢ E{.‘ ininente realizacién,

tn el caso de avtbs para considerar que existe una amenaza cierta o
inminente contra los derechos  constitucionales  referidos en o
petitorio-de fa démanda es imprescindible Ia comprobacion de dos
heches pmﬂuaf@s, 1} la existencia de los grupos de pueblos indigenas
en “aislamif nto. voluntario” en el territorio que compreiide los lotes
con contrat }S, pard operaciones pf.he:}!mm signadas con los nimeros
104, 117 v 121, establecidos en la propuesta de la reserva territorial
Napo - Tigl ei\; i} que las actividades realizadas por la erapresas

demandadas eirwc icio deun contrato de concesion otor gado por of
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Estado peruano pondrian en pv igro los derechos fundamentales dc
esas poblaciones indigenas en’ ’-Ilcsfdlﬂlﬁﬁfﬂ voluntario”.

ORPIO expresa que existe suficiente informacion que demuestra la
existerwia de puchlos indigenas en situacion de “aislamiento
voluntario™ y que ¢ actualinente por fhotive de las Céflt;‘iﬂc't(‘l(‘ﬁﬂi“: de
sepdos contratos de concesiones para la exploracion y é‘:xp?ntc“mzm de
actividades hidrocarburiferas con las empresas codemandadas estdn
siendo amenazadas en sus derechos fundantentales. Asi explica en su
petitorio de demanda.

Los pueblos indigenas sean contactados ¢ no son pmteg;dm por los
ostados a traves de instrumentos internacionales de defensa dsﬁ (0%
derechios humanos coma fa Declaracion Universal de¢ los Derechos
Humanos, ¢l Pacto Internacional de Derechos Civilds v Politicos v 1o
Convereidn Americana de Derechios Humanes. b | carivenio dela OFT
169 sobre pu{*lﬂlm zm‘[igtma% ¥ ir:iml@% en p’ll%&‘} md@p{}ndw;ifm

regula que estos pnt}i slos deben ser pmt@yfdm en gus derechos. por

sus respectivos gobiernos a fin de 'gmranh:m‘ ol respolo . de st
integridad, teniendo en cuenta gue deben gozar plenamente: de Jos

derechos humanos v libertades fundamentales sin obstéc ules ni

discrimiracion.

B el case peruano la ley 28736 y su reglamento, Decreto ‘aﬁ}:rwn‘zr;;
008-2007-MIMDES, desarrollan los mecanismos de proteccion de los
puchlos indigenas u originarios ¢n situacion de aislamiento v en
situacion de contacto 1111uz}1f oarantizando su derechoa la vidary a la
salud; salvaguardando su existencia ¢ mi_egmdad, Sin embargo segln
los articulos 3 de la ley y 17 del reglamento mencionados para
copsiderar a un grupo humano Coma puv‘n[a indigena en sibuacion
de atslamiento o on situacion de contacto. jnicial” es necesaria la
dacion deun Decreto Supremo, previo estudio por una comision
multisectorial presidida por el Institute Nacional de Desarrollo de
Pueblos Andines, Amazénicos y Afroperuanos - INDEPA ¢ integrada
por representantes del MIMDE % Defensotta del Pueblo, Ministerio de
Agricidtura, Ministerio de Galud, Ministerto de Bducacion, Gobierna
Regional y Gobierno Local Provincial, en cuyas circunseripeiones se
encuentrh 2l pueblo en situacion de alslamiento o en situacion de
contacto n‘m i, v de facultades de antropologia de universidades

nacionalds I p*u‘m ulares. En el procedimiento menciohado deben
aportarsd medios probatories de la existencia del grupo o grupos

humanos Riu:llgm_aq on aislamiento o en contaclo ipicial, su
RE arrz\{m;' ST b,
oA i e CRapiama

taw Lorigheep Dol Tlvnan st gty i T
y : S g 1 J\‘dm@'

I fry r Judpiglo Dl 6€ Wiy B




identificacion agi como la indicacion de ta magnitud de su poblacion y
las tHerras en las que habitan.

10.ORPIO ha aportado al proceso a folio 77, v de folios 84 a 91, un mapa

de. Tas reservas territoriales v propuestas de reservas territoriales a
favor de pueblos indigenas en aisfamiento voluntario, copta del cargo
Ee:* recepcion por la Presidencia del Consejo de Ministros de la carta

L2007-AIDESER diilmé’i por el presidente de AIDESEP Alberto
E-’mangt} Chala al pres J{_ﬁ‘ﬂb{‘* de INDEPA, a traves de la cual habria
hecho llegar a esta entidad {entre ofros) el estudio Wonico de
delimitacion terrvitorial a favor de los puchlos indigenas en situacion
de aislantiento voluntaric ubicados en la cuenca alta de los rios
Curaray, Napo, Arabela, Nashifto, Pucacuro, Hegre v atluentes de a
region Loreto. ' o

.:!.
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11.Sin embargo Ja sustentacion que ha hecho ta entidad demandante de’
s petitorio a Ecz luz LEL or0s instramentos, @parew sumamente.

" genérica v oo cre*nvm comviceion. Solo sd fimita a s?m:im‘ ~siny riingin

sustento }nc}‘mtmm contundente- queﬁl*—; posible expl oracion de os.

lotes de hidrocarburos 104, 117 v7121 establecidos en la gsmpuc‘*«,m de
[a reserva territorial Napo - 3&} e, constituve amenazn contra les
derechos fundamentales a la vida, salud, integridad cultural v e
derecho al territorio de los pueblos indigenas establecidos en esas
zonas. No ha sustentado en forma convincents cdmo-es gque se hace
tangible tal amenaza. Como es sabido la carga de la proeha on estos
casos corresponde  a quien afirma  hechos . gue configuran su
pretension, en fal caso esa exigencia agui recse en la entidad
demandante; lanto mds st se trata de la defensa de dereg hos
constitucionales,

12.8in embargo no ha probado en forma palmaria la actora que dentro

1

de fas zonas que comprende el territorio materia de litis se havan
producido —mi siquiera alguna denuncia sustentables cncuentros con
comrunidades lt"ldt%j{‘—ﬂaﬂ no contactadas ni problemas generados a
partir de esos posibles encuentros. Consecuentemente  tampoca
resultan atendibles sus expresiones (igualmente no sustentadas) do
que mediante la exploracion v ulterior explotacion de esas dreas
puedan apgrecer problemas sociales, econdmicos v culturales yue
Heven a esof pu:ﬁbk’}g al borde de su extincidh fisica vy cultural,
!

i

ZTampoco }phfﬂrm comprobadas” las presuttas  varsiones  de

trabajadorest de lag empresas petroleras que acrediten: que hah;’lan

Lﬁ!‘l’tul‘ud"‘rdf‘ "]E_n ars e E[”lL“‘]ICfUﬂ:-:H en mxiamwnto voluntario o no
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comtactados como se sostiene en el escrito de demanda. Si esto es asi
menios se puede sostener que esas poblaciones hayan podido ser
consultadas sobre Ta impleméntacién ~via expkomu&n v ulterior
explotacion- de actividades hidrocarburiferas en las zonas que
ocupan v goe hayan manifestade su rechazo.

14.De todo lo expussto se verifics que no se encuentra p;r'obada I
supuesta amenaza sobie derechos constitucionales como se ha
alegado en el esorito de demanda, Bn tal contexto no resulta atendible
el pedide de prohibir o suspender. las operaciones de hidiocarburos
en lua fotes sefialados en el petitorio. Sibien s cierto que el artfculo 5
literal k) de la ley 28245 establece o] principio precautorio €omo une
de fos Fundamentos que rige la gestion ambzmtd sin embargo ello
solo es aplicablé cuando existan indicios razonables de peligre, de
dafiv grave ¢ irreversible al ambienite o, a traves de ¢ste, contra [a

salud delas. personas. ; "
g N . " | | Ny -
BECISION: ' S %

Por las razones 8 expuestas y administr ando justicia 3 numbw de la Naf.mﬂ
declaro INF UNDADA la demanda presentada por la ORGANIZACION
REGIONAI IJT PUEBLOS INDIGENAS DEL ORIENTE - ORPIO contra
PERENCO | FI\U LIMITED ~ SUCURSAL DEL PERU Y C}IRC}&, sir costas
ni costos b 1 proceso, Una vez que quede consentida o cjecutoriada [

presenfe-res }L%i{fién_ar:zﬁhfwr}se todo lo actuado conforme a ley,
1 -
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